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Wg rozdzielnika

dotyczy: postepowania w sprawie zamowienia pn. Regionalne $ciezki rowerowe
VeloMatopolska: Wislana Trasa Rowerowa - budowa odcinkéw na terenie gmin
Wietrzychowice i Wieliczka — z podziatlem na czesci

(zn. ZDW-DN-4-26-25/25)

Zamawiajgcy — Zarzad Drég Wojewddzkich w Krakowie prowadzajgcy postepowanie jw.,
niniejszym na podstawie art. 135 ust. 1, 2, 5 i 6 ustawy z dnia 11.09.2019 r. — Prawo
zamoéwien publicznych (tekst jedn. Dz. U. z 2024 r. poz. 1320, ze zm., zwanej dalej ustawg
PZP) udziela ponizej odpowiedzi na zlozone przez Wykonawce wnioski o wyjasnienie tresci
Specyfikacji Warunkéw Zamowienia (SWZ) w przedmiotowym postepowaniu, ktére wplynety
do Zamawiajgcego (numeracja pytan oraz kolejnos¢ udzielania odpowiedzi jest ustalona
przez Zamawiajgcego):

Pytanie nr 2:
Dotyczy wzér umowy §3 ust4 pkt. 2): Prosimy o usuniecie zapisu w czeSci

Jub przekazanie kalkulacji niekompletnej, nieprecyzyjnej, niejasnej, nierzetelnej, czy niespojnej”
fjako nieprecyzyjnego dajgcego Zamawiajgcemu dowolno$¢ zastosowania Ilub wskazanie
precyzyjnych podstaw do odmowy.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapisu § 3 ust. 4 pkt 2 wzorow
umowy (zat. nr 8.1. / 8.2. SWZ) w sposéb wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem
Zamawiajgcego potrzeby dokonania takowej. W ocenie Zamawiajgcego obecny zapis jest
adekwatny i odpowiedni wzgledem kwestii, do ktérych sie odnosi, w Zzaden sposob nie
narusza obowigzujgcych regulacji prawnych, jest precyzyjny w sposob wymagany jego
przedmiotem, jak rowniez nie kreuje dowolnosci w stosowaniu mechanizmu nim okreslonego.

Pytanie nr 3:
Dotyczy wzor umowy §4 ust.14: Prosimy o udzielenie odpowiedzi na pytanie czy Zamawiajgcy

posiada wiedze o mozliwosci wystepowania innych wykonawcow na ternie budowy czy zapis
zostat wprowadzony zapobiegawczo? Czy w razie konieczno$ci Zamawiajgcy bedzie wspomagat
Wykonawce w ustaleniu warunkéw wspofpracy?

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz przywotany w pytaniu zapis § 4 ust. 14 wzoréw umowy (zat. nr 8.1. /
8.2. SWZ) ma charakter ewentualny — zostat zawarty na wypadek zaistnienia sytuacji, na ktorg
wskazuje. Aktualnie Zamawiajgcy nie ma wiedzy, aby taka sytuacja miata nastgpi¢, jednak nie
mozna wykluczy¢, iz takowa wystgpi w toku realizacji umowy. Roboty nieobjete umowg bedag
mogty by¢ wykonywane na terenie budowy przez inny podmiot wytgcznie w nadzwyczajnych
wypadkach, za zgodg Zamawiajgcego i Wykonawcy oraz pod warunkiem, ze nie bedag
kolidowa¢ z robotami prowadzonymi przez Wykonawce i nie bedg mie¢ wplywu na umowne
warunki realizacji przedmiotu umowy, w tym termin jego wykonania.
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Pytanie nr 4:
Dotyczy wzér umowy §5 ust. 3 pkt. 2 i 3: Wnosimy o skrécenie terminu do 14 dni. Termin

przedstawiony we wzorze umowy niepotrzebnie wydtuza proces zwigzany z dochowaniem
formalnoS$ci.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapiséw § 5 ust. 3 pkt 2 i 3
wzorow umowy (zat. nr 8.1. / 8.2. SWZ) w sposéb wskazany w pytaniu — z uwagi na brak
zdaniem Zamawiajgcego potrzeby dokonania takowej. W ocenie Zamawiajgcego obecne
zapisy sg adekwatne i odpowiednie wzgledem kwestii, do ktérych sie odnoszg - przy
uwzglednieniu takze regulacji prawa powszechnie obowigzujgcego, oraz sg standardowo
stosowane w umowach zamowieniowych. Zamawiajgcy nie uwaza wskazanych umownie
terminéw za nadmiernie diugie, czy mogace dezorganizowaé prace Wykonawcy.

Pytanie nr 5:
Dotyczy wzor umowy §7 ust. 2: Prosimy o udzielenie odpowiedzi na pytanie czy Zamawiajgcy

przedfuzy termin usuwania wad jesli rodzaj wad/ technologia ich usuwania bedg wymagaty
ustalenia dtuzszego terminu na ich usuniecie?

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz biorgc pod uwage charakter wady i wymogi technologiczne jej
usuniecia uzasadniajgce wskazanie terminu dluzszego, niz terminy ogolne wskazanie
w umowie (m.in. w ramach przywotanego w pytaniu zapisu § 7 ust. 2 wzoréw umowy
(zat. nr 8.1. / 8.2. SWZ)), wyznaczany w konkretnej sprawie termin konieczny na jej usuniecie
bedzie dostosowany do przedmiotu wady, co bedzie przedmiotem biezgcych uzgodnien na
gruncie wspofpracy umownej.

Pytanie nr 6
Dotyczy wzér umowy §12 ust.6: Prosimy o modyfikacje zapisu, iz zabezpieczenie staje sie

wtasnoScig Zamawiajgcego w czesci odpowiadajgcej wartosci roszczen z tytutu niewykonania
lub nienalezytego wykonania umowy (w tym zgodnego z umowg wykonania robdt) lub roszczen
Z tytutu rekojmi za wady i gwarancji jakoS$ci.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapisu § 12 ust. 6 wzorow
umowy (zat. nr 8.1. / 8.2. SWZ) w sposéb wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem
Zamawiajgcego potrzeby i uzasadnienia dokonania takowej zmiany. W ocenie Zamawiajgcego
obecny zapis jest adekwatny i odpowiedni wzgledem kwestii, do ktérych sie odnosi
oraz w zaden sposOb nie narusza obowigzujgcych regulacji prawnych. Nadmienia sie,
iz zgodnie z ustawowo przyznanymi uprawnieniami Zamawiajgcy ma mozliwo$¢ zatrzymania
catego zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy w momencie / przypadku zaistnienia
okolicznosci / sytuacji zabezpieczonej tg instytucjg, natomiast jezeli po ustaleniu ostatecznie
zakresu i poziomu zaspokojenia posiadanych z tego tytutu roszczen (np. po usunieciu
skutkbw nienalezytego wykonania zamowienia lub niewykonania zobowigzan z tytutu
rekojmi) pozostang niewykorzystane w tym celu Srodki z zabezpieczenia Zamawiajgcy bedzie
zobowigzany je rozliczy¢ (w tym zwrdcié srodki niewykorzystane).

Pytanie nr 7:

Dotyczy wzér umowy §13 ust.2 pkt. h): Prosimy o modyfikacje, iz odstgpienie z niniejszego
tytutu moze nastgpic po uprzednim pisemnym wezwaniu Wykonawcy i wyznaczenia terminu
do zaprzestania naruszen.



Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapisu § 13 ust. 2 lit. h wzoréw
umowy (zat. nr 8.1. / 8.2. SWZ) w sposéb wskazany w pytaniu — z uwagi nha brak zdaniem
Zamawiajgcego potrzeby dokonania takowej. W ocenie Zamawiajgcego obecny zapis jest
adekwatny i odpowiedni wzgledem kwestii, do ktérych sie odnosi oraz w zaden sposob nie
narusza obowigzujgcych regulacji prawnych. Zamawiajgcy nie widzi potrzeby uszczegétawiania
tego zapisu o wprowadzenie dodatkowej procedury zwigzanej z uprzednim wezwaniem.

Pytanie nr 8
Dotyczy wzér umowy §14 ust.8: Prosimy o udzielenie odpowiedzi na pytanie czy Zamawiajgcy

przedtuzy 14 dniowy termin usuwania wad jesli rodzaj wad/ technologia ich usuwania bedg
wymagaty ustalenia dtuzszego terminu na ich usunigcie?

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz we wzorach umowy (zat. nr 8.1. / 8.2. SWZ) znajduje sie okreslenie
0golnych (standardowych) terminéw na usuniecie wad i usterek, przy czym terminy te generalnie
wskazane zostaty na okoliczno$¢ niewyznaczania w danej sprawie terminu indywidualnego —
powotany w pytaniu zapis wskazuje wtasnie, ze Wykonawca jest zobowigzany do nieodptatnego
usuniecia wad w terminie wyznaczonym przez Zamawiajgcego, a jedynie w przypadku
braku wyznaczenia takiego terminu, w terminie do 14 dni od daty powiadomienia. Zamawiajgcy
potwierdza zatem, iz biorgc pod uwage charakter wady i wymogi technologiczne jej usunigecia
uzasadniajgce wskazanie terminu diluzszego, niz terminy ogoélne wskazanie w umowie (w tym
termin wskazany w § 14 ust. 8 wzoréw umowy), wyznaczany w konkretnej sprawie termin
konieczny na jej usuniecie bedzie dostosowany do przedmiotu wady.

Pytanie nr 9:
Dotyczy wzér umowy §15 ust.2 pkt. 12: Prosimy o wskazanie minimalnej wartosci lub

wielkosci Swiadczenia stron zgodnie z art. 433 pkt. 4) ustawy PZP.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapisu § 15 ust. 2 pkt 12
wzoréw umowy (zat. nr 8.1. / 8.2. SWZ) w kontekscie wskazanym w pytaniu — z uwagi na
brak uzasadnienia i potrzeby takiej zmiany, nadmieniajgc przy tym, iz do zapisu tego nie
ma zastosowania powotana w pytaniu norma art. 433 pkt 4 ustawy PZP. Wskazany przepis
statuuje zakaz umownego kreowania mozliwoéci ograniczenia zakresu zaméwienia przez
Zamawiajgcego bez wskazania minimalnej wartosci lub wielkosci $wiadczenia stron, czyli
zgodnie z literalnym brzmieniem tej normy prawnej odnosi sie do ewentualnych jednostronnych
dziatan / decyzji Zamawiajgcego (np. zastrzezenia o mozliwosci niezrealizowania catosci
zamowienia), wyznaczajgc ich granice. Tymczasem caty § 15 wzoréw umowy dotyczy
mozliwosci dokonywania zmian postanowieh umowy w trybie porozumienia obu stron umowy —
Zamawiajgcego i Wykonawcy — poprzez zawarcie stosownych anekséw. Kwestia ewentualnego
ograniczenia przedmiotu umowy zgodnie z zapisami § 15 wzoréw umowy nie moze nastgpic
zatem w trybie jednostronnego dziatania Zamawiajgcego, ale wymaga wspotdziatania stron,
przez co zapisy § 15 (w tym wskazany w pytaniu zapis § 15 ust. 2 pkt 12) wzoréw umowy
nie sg w ogoéle powigzane z art. 433 pkt 4 ustawy PZP.

Niniejsze pismo staje sie czescig Specyfikacji Warunkéw Zamowienia.
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